HOTARARE
cu privire la contestatia depusa de Celac Ghenadie impotriva Hotararii nr. 58/7
din 21 iulie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta actiunilor
judecdtorului Dumitru Bosii de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana

16 septembrie 2025 mun. Chisinau
nr. 502/37
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, In componenta:
Presedintele sedintei: Sergiu Caraman
Membrii: lon Guzun

Aliona Miron

Livia Mitrofan
Sergiu Baiesu
Natalia Bondarenco
Lucia Popescu
Tatiana Tabuncic
Tatiana Ciaglic
Alexandru Postica
Ioana Chironet

examinand in sedintd inchisa contestatia depusa de Celac Ghenadie
impotriva Hotararii nr. 58/7 din 21 1ulie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in
privinta actiunilor judecatorului Dumitru Bosii de la Judecatoria Chisindu, sediul
Ciocana si luand act de informatia membrului CSM Natalia Bondarenco,

CONSTATA:

Sesizarea petitionarului

1.La 24 octombrie 2024, 1in secretariatul Consiliului Superior al
Magistraturii a fost inregistrata sesizarea cet. Ghenadie Celac, prin care s-au
Invocat pretinse actiuni ilegale ale judecatorului Dumitru Bosii de la Judecatoria
Chisinau, sediul Ciocana la examinarea cauzei nr.10 -1855/2024.

2. Autorul sesizarii a invocat dezacordul cu incheierea din 11 octombrie
2024, emisa de judecatorul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Dumitru Bosii
in cadrul cauzei nr.10-1855/2024. A mentionat ca, prin incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana din 11 octombrie 2024, i-au fost incalcate drepturile
fundamentale garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele
internationale. Totodata, a indicat cd judecatorul de instructie Dumitru Bosii, a
indicat un fals in partea dispozitiva a incheierii, precum ca acesta ar fi solicitat
obligarea procurorului de a Tnainta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani o
cerere de revizuire a deciziei de sanctionare, emise in cadrul procesului
contraventional, in pofida faptului cd nu ar fi solicitat asa ceva in plangerea
adresata judecatorului de instructie din 01 septembrie 2024.

A mentionat cd 1n plangerea vizata a solicitat in mod expres de la
judecatorul de instructie sa oblige procurorul sa lichideze incélcarile depistate a



drepturilor si libertdtilor omului, conturate in plangerile contravenientului
Ghenadie Celac, inaintate procurorului ierarhic superior si judecatorului de
instructie si, respectiv, sa examineze in conformitate cu prevederile art. 476
alin. (1) Cod contraventional, cererea inaintatd procurorului prin mijloace
electronice de comunicare in data de 04 iulie 2024 si sd adopte o hotarare in
conditiile legii, cu respectarea drepturilor, libertatilor si intereselor petitionarului
Ghenadie Celac.

3. Autorul a considerat nefondatd constatarea magistratului Dumitru Bosii,
precum cd numai in cazul pornirii unei urmariri penale putea sa depuna
plangerea in baza prevederilor art. 313 alin. (2) pct. 3) Cod de procedura penala,
impotriva refuzului procurorului din cadrul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul
Réscani, Octavian Lazarev, de a-i examina cererea de constatare a existentei
unui viciu fundamental in procedura precedentd 1n cauzd contraventionala,
materializat prin sanctionarea contraventionald a acestuia in afara termenului de
prescriptie de un an de zile, depusd procurorului in data de 04 iulie 2024 in baza
prevederilor
art. 476 alin. (1) Cod contraventional.

4. Prin sesizare a solicitat, sa fie tras la raspundere disciplinara judecatorul
desemnat cu atributii de judecator de instructie al Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana Dumitru Bosii, in baza art. (4) alin. (1) lit. b) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014.

Procedura in fata Inspectiei judiciare

5. Prin dispozitia inspectorului-judecator principal din 28 octombrie 2024,
sesizarea a fost repartizatd pentru examinare inspectorului-judecator Natalia
Paustovscaia.

6. Prin Decizia Inspectiei Judiciare nr. 999s - 1337p/m din 03
decembrie 2024, a fost respinsa ca neintemeiata sesizarea depusa de Celac
Ghenadie privind tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului
Dumitru Bosii din cadrul Judecatoriei Chisiniau sediu Ciocana.

7. Inspectia judiciara a constatat ca, autorul exprima un dezacord cu actul
judecétoresc pronuntat. In acest context a remarcat ci in conformitate cu
prevederile Constitutiei Republicii Moldova si art.15 din Legea nr.514-XII1 din
06.07.1995 cu privire la organizarea judecatoreasca, justitia se Infaptuieste in
numele legii prin intermediul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecatoriilor. Respectiv, potrivit principiilor generale nimeni, in afara
instantelor judecdtoresti, in ordinea si procedura stabilita de atac, nu este in drept
sd se implice Tn examinarea cauzelor de catre instantele judecatoresti competente
sau sa se expuna asupra legalitatii si temeiniciei actelor judecatoresti emise.

8. Prin urmare, Inspectia judiciard, ca organ specializat al Consiliului
Superior al Magistraturii, intervine la examinarea sesizarii doar in limitele
competentei ce ii revine, fara a interveni in procesul de infaptuire a justitiei si
fara a-si aroga atributiile organului de infaptuire a justitiei.

9. Astfel, in conformitate cu prevederile art. 23 alin. (11 ) din Legea nr. 178
din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, daca nu
se intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate
in sesizare nu se confirmad prin probele administrate in procesul verificarii
prealabile, inspectorul-judecator caruia i-a fost repartizata sesizarea, printr-0
decizie motivata, respinge sesizarea ca fiind neintemeiata.



Procedura in fata Completului de examinare a contestatiilor

10. La 19 decembrie 2024, Ghenadie Celac a depus contestatie la decizia
Inspectiei Judiciare din 03 decembrie 2024, solicitand anularea ei si restituirea
sesizarii pentru verificari suplimentare.

Prin hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului
disciplinar nr. 7/1 din 22 aprilie 2025 contestatia depusa de Ghenadie Celac
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 03 decembrie 2024, a fost respinsd ca
neintemeiata.

In sustinerea acestei solutii Completul a retinut ci, autorul sesizirii a
solicitat verificarea legalitatii actiunilor judecatorului Dumitru Bosii la emiterea
incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 11 octombrie 2024 pe care o
considera vadit ilegald, pronuntata din neglijenta grava, cu incdlcarea normelor
imperative ale legislatiei.

Din continutul incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Completul
de examinare a contestatiilor a retinut cd, plangerea petentului Celac Ghenadie
nu reprezintd o plangere Tmpotriva actiunilor ori inactiunilor procurorului,
organului de urmarire penald sau ale organului care exercita activitate operativa
de investigatii, care ar exercita actiuni de urmarire penald, insa obiectul cererii
reprezintd un proces contraventional, care prevede distinct procedura de
examinare sl revizuire a cauzei.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor a conchis cd petitionarul
Celac Ghenadie eronat a depus cererea cu referirile la dezacordul cu inactiunile
procurorului in procesul de deschidere a procedurii de revizuire in cauza
contraventionala. Or, judecatorul de instructie examineaza plangerile impotriva
actiunilor ilegale ale procurorului care nemijlocit exercitd actiuni de urmarire
penald, dacd persoana nu este de acord cu rezultatul examinarii plangerii sale de
catre procuror sau nu a primit raspuns la plangerea sa de la procuror in termenul
prevazut de lege in cadrul procesului penal. Incheierea Judecitoriei Chisinau,
sediul Ciocana din 11 octombrie 2024 a devenit definitivda din momentul
pronuntarii si capatand caracter obligatoriu, nu poate fi supusa criticii in cadrul
verificarii sesizarii.

Completul de examinare a contestatiilor a subliniat cd potrivit principiilor
generale, nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura
stabilita de atac, nu este in drept sa se implice in examinarea cauzelor la
instantele judecdtoresti competente sau sa se expuna asupra legalitatii si
temeiniciei hotdrarilor emise de instanta.

Procedura in fata Colegiului disciplinar

11. La 21 mai 2025, Ghenadie Celac a depus contestatie la Hotararea
Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr.7/1
din 22 aprilie 2025, solicitand anularea acesteia, constatarea abaterii disciplinare
a judecatorului, Dumitru Bosii, din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediu Ciocana.

12. In sustinerea contestatiei a reiterat cele mentionate in sesizare si cele
indicate in contestatia la decizia Inspectiei Judiciare. Suplimentar a mai
mentionat cd membrii Completului de examinare a contestatiilor nr.1 nu au
examinat intentionat s$i nu s-au pronuntat intentionat in hotdrare asupra
incalcarii, din neglijenta grava, de catre judecatorul cu atributii de judecator de
instructie din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, Dumitru Bosii, a
normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei in cadrul



procesului contraventional, si anume a dispozitiilor art. 374 alin. (3) Cod
Contraventional, in vigoare la data 11.10.2024, conform carora legiuitorul a
stabilit ca: 3) ,,Procesul contraventional se desfasoara... in temeiul... Codului de
procedurd penala....”. In sustinerea contestatiei a reiterat circumstantele de fapt
si de drept invocate in sesizare, iar suplimentar a insistat asupra existentei unei
banuieli rezonabile de comiterea a abaterilor disciplinare.

Prin Hotararea Colegiului disciplinar nr. 58/7 din 21 iulie 2025, s-a
respins contestatia depusa de Ghenadie Celac impotriva Hotararii
Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar
nr.7/1 din 22 aprilie 2025, emisa in privinta judecitorului Dumitru Bosii
din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana si s-a mentinut fara
modificari Hotirarea Completului de examinare a contestatiilor nr.1 al
Colegiului disciplinar nr.7 /1 din 22 aprilie 2025.

Plenul Colegiului disciplinar a retinut ca, faptele expuse nu intrunesc
elemente constitutive ale abaterii disciplinare, in stare sd angajeze raspunderea
disciplinard a judecatorului Dumitru Bosii de la Judecatoria Chisinau, sediul
Ciocana, potrivit art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor.

Colegiul disciplinar a conchis ca atat Inspectia judiciara, cat si Completul
de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar, corect au analizat si
interpretat circumstantele faptice invocate de autorul sesizarii si al contestatiei si
au retinut cd aceste fapte nu fac obiectul contenciosului disciplinar.

Procedura in fata Consiliului Superior al Magistraturii

13. La 5 septembrie 2025 Ghenadie Celac a depus la Consiliul Superior al
Magistraturii o contestatie impotriva Hotararii Colegiului disciplinar nr. 58/7 din
21 iulie 2025.

In conformitate cu art. 39 alin. (1) - (3) din Legea nr. 178/2014, hotararile
Colegiului disciplinar pot fi contestate la Consiliul Superior al Magistraturii,
prin intermediul Colegiului, de persoanele care au depus sesizarea, Inspectia
judiciara sau judecatorul vizat in hotarare, in termen de 15 zile de la data primirii
copiei hotararii motivate.

14. Hotararea Plenului Colegiului disciplinar nr. 58/7 din 21 iulie 2025 a
fost adusa la cunostinta lui Ghenadie Celac la 28 august 2025.

Contestatia formulata de Ghenadie Celac asupra Hotararii Plenului
Colegiului disciplinar nr. 58/7 din 21 iulie 2025, a fost inregistrata la Consiliul
Superior al Magistraturii la 5 septembrie 2025, prin urmare, termenul de
contestare prevazut la art. 39 alin. (1) din Legea nr. 178/2014 a fost respectat,
ceea ce determind admisibilitatea examindrii contestatiei in fond.

15. In acord cu art. 22 alin. (4) din Legea nr. 947-X111 din 19 iulie 1996 cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii, contestatiile impotriva hotararilor
adoptate de Colegiul disciplinar se examineaza conform prevederilor Legii nr.
178 din 25 1ulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor.

In conformitate cu art. 39 alin. (4) lit. b) din Legea nr. 178/2014, dupa
examinarea contestatiilor, Consiliul Superior al Magistraturii poate decide
admiterea contestatiei si adoptarea unei noi hotarari. In acest caz prevederile cu
privire la procedura de examinare si continutul hotararii colegiului disciplinar
privind rezultatul examinarii cauzei disciplinare sunt aplicabile si pentru
Consiliul Superior al Magistraturii.



Plenul Consiliului Superior al Magistraturii reitereaza ca, pentru a fi
antrenatd raspunderea disciplinard a unui judecdtor este necesar sd existe o
si regulamente, sa existe o legatura de cauzalitate intre fapta comisa si valoarea
sociala lezatd, iar aceastd fapta sa fie comisd cu vinovatie, fie sub forma
intentiei, fie a neglijentei grave.

16. Analizdnd argumentele expuse in contestatia depusd, materialele
procedurii disciplinare prin prisma prevederilor Legii nr. 178/2014, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii retine urmétoarele.

In conformitate cu prevederile art. 3 din Legea nr. 178/2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, judecatorii raspund disciplinar pentru
comiterea abaterilor disciplinare prevazute de prezenta lege. Potrivit sesizarii
depuse de catre Ghenadie Celac rezulta ca faptele invocate de catre petitionar se
rezumd la verificarea legalitatii actiunilor judecdtorului Dumitru Bosii la
emiterea incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11 octombrie 2024
prin care a fost declarata inadmisibila cererea depusa de catre Ghenadie Celac.

In urma verificarii argumentelor expuse in contestatie si probelor
administrate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ca, faptele
expuse nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare, in stare sa
angajeze raspunderea disciplinard a judecdtorului Dumitru Bosii de la
Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, potrivit art. 4 alin. (1) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor. Astfel, Plenul CSM reitereaza ca
raspunderea disciplinard a judecatorului nu poate fi antrenatd pentru modul de
interpretare a legii, apreciere a faptelor sau evaluare a probelor.

Plenul CSM retine ca Colegiul disciplinar, corect a analizat si interpretat
circumstantele faptice invocate de autorul sesizarii si al contestatiei si a retinut
ca aceste fapte nu fac obiectul contenciosului disciplinar, fiind emisa o decizie si
o hotarare legala si Intemeiata.

17. In concluzie, contestatia formulatd de Ghenadie Celac asupra Hotararii
Plenului Colegiului disciplinar nr. 58/7 din 21 iulie 2025 urmeaza a fi respinsa
ca neintemeiata, intrucat nu au fost constatate elemente de fapt si de drept care
sa justifice antrenarea raspunderii disciplinare a judecatorului vizat.

18. In conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (1) din Legea nr. 947/1996,
Consiliul Superior al Magistraturii adopta hotarari cu votul deschis al majoritatii
membrilor sai.

19. Reiesind din rationamentele sus-mentionate, in rezultatul exprimarii
votului membrilor Plenului Consiliului Superior al Magistraturii prezenti la
sedintd, cu 11 (unsprezece) voturi ,pro” si 0 (zero) voturi ,,impotriva”, in
conformitate cu art. 39 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, art. 22 si 24 din Legea nr. 947
din 19 iunie 1996 cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se respinge ca nefondata contestatia depusd de Celac Ghenadie
impotriva Hotararii nr. 58/7 din 21 iulie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in
privinta actiunilor judecatorului Dumitru Bosii de la Judecdtoria Chisinau,
sediul Ciocana.



2. Se mentine fara modificari Hotararea Colegiului disciplinar nr. 58/7 din
21 1ulie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta actiunilor judecatorului
Dumitru Bosii de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana.

3. Prezenta Hotarare poate fi contestatd la Curtea Suprema de Justitie n
termen de 30 de zile.

4. Copia prezentei Hotarari se expediazd spre informare persoanelor
vizate si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii
(www.csm.md).

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu CARAMAN


http://www.csm.md/

