
Colegiul Disciplinar de ре lingi Consiliul Sчрегiоr al Magistraturii

нотдRiRЕ

19 арriliе 2024
Nг. 5214

mun. Chi;inёu

Completul de contesta|ie пr. 1 al Colegiului disciplinar de ре lАпgё Consiliul SuperioT al
Magistratuгi i in соmропепIа sa:

Pregedinte
МеmЬгi:

рчlьеrе Ruxanda
Bostan Angela

Midrigan Pavel

examinand contestalia depusй de Gheorghiu Veceslav, impotriva Deciziai Inspectiei
judicime пr. 85s- 1З2 p/m din 12 martie 2024, emise ре marginea sesizйrii depuse la 30 imruarie
2024 1i 07.02,2024 asupra acliuniloT judectrtorului Popovici Serghei de la Jчdесdtогiа Соmrаt
(sediul central).

А CONSTATAT:
1.Subiectul contesta{iei.
La З0.01.2024 qi 01.02.2024 la Consiliul Sчреriоr al Magistraturii au fost imegistrate

sesizёrile inaintate de сбtrе Gheorghiu Veaceslav, рriп саrе se contesй acfiunile judecdtorului
Judecitoriei Comrat, sediul Central Popovici Sегghеi laexaminarea cauzei civile.

2. Арrесiеrеа inspectorului-judecйtor
Sesizarea а fost examinatё sub aspectul existen}ei sau inexisten{ei tеmеiчrilоr de abateri

disciplinare in ac{iunile judecitorului sesizat.
In чrmа чеrifiсёrii ciTcumstanlelor invocate in sesizare, Inspec}ia judiciarЁ а consиtat

чrmаtоаrе le circumstan[e.
Jчdесйtоriа Соmrаt, sediul CentTal, judecator dl Popovici Sегghеi е examinat cauza civilё la

сеrеrеа "Gagauzcoop" сДtrе Consiliul mчп. Comrat gi allii privind incasaTea pTejudiciului material.
Lа16.01.202З а fost emisi hойrirеа фаrtеа dispozitivi) рriп саrе ac{iunea а fost admisй

parlial.
Gheorghiu Veaceslav а invocat in sesizбгile sale, са hойгirеа redactaй а fost intocmita la

14,0'7 .202З, adicd peste tеrmепчl ргечйzчt de legislaJia in vigoare.
Inspeclia judicimё, examinind сiгсчmstапfеlе invocate in sesizare а concluzionat, сё in

ac{iunile judecdtorului vizat пч ач fost constatae саrеча аЬаtегi disciplinaгe.
Ргiп Decizia InspecJiei judicime din 12 mаrtiе 2024 sesizarea а fost rеsрiпsi са neintemeiatd.

л 3.Argumentelecontesta{iei.
Impotriva Deciziei InspecJiei judiciare din l2.03.2024 а declarat contesИlie Gheorghiu Veaceslav,
ргiп ехрчпегеа repetata а ciгcumstan}elor de fapt din sesizaTe Йrй саrеча рrоЬе suplimentare.

4. Арrесiегеа Completului de ехдmiпаrе u 
"ooi".iuliilo..Potrivit art. 27 alin.(l) din Legea cu ргiчirе la rdspundeтea disciplinaTй а jчdесбtоrilоr nT.

178125.07.2014 "Сопрlеtеlе de ехаmiпаrе а coпteslaliilor ale coleýului discipliпar (iп сопtiпuаrе
- complete de contestalie) vеrifiсd coпlesta|iile iпpotriva deciziilor iпSpecliei judiciare de
resрiпgеrе а sesizdrilor ".

In conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(1) din Legea пr. |'l8l25.0'l ,2014 " Cotпpletele
dе coпteslalie ехаmiпеаzd contesta|iile impolriva deciziilor iпspec|iei judiciare de respingere а
sesizdrii. Procedura tпfаlа completelor de coпlesta|ie esle scrisd", iar сопfогm alin.(3) din погmа
mentionata " Соmрlеlеlе de coпlestalie decid: а) admiterea coпlesta|iei ýi restituirea cauzei
iпspec|iei judiciare репtru verфcdri suрlimепtаrе; Ь) respiпgerea coпtesta|iei са пеtпtеmеiаtй sau
lardive ",



Art. 29 alin.(3) din Legea indicatё supra stipuleazЁ сб " Holdrirea priviпd respiпgerea
coпtesla|iei iпpotriva deciziei inspecliei judiciare de respiпgere а sesizdrii poate fi сопtеstаtd la
Coпsiliul Superior al Magisпaturii. "

Analizjnd temeiurile invocate in contesta}ie 9i materialele administrate, рrесчm Ei decizia
Inspec}iei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпше а contesИIiilor conchide сi contestalia
чгmеаzi а fi respinsa са neintemeiatй din чrmёtоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate Se constata сй, реtiцiопаrчl in contesta}ie se rеfегй la actele
judecйtoгeEti, emise in cadrul ехаmiпЁгii cauzei civile la сеrеrеа la сеrеrеа "Gagauzcoop" сйtrе
Consiliul mчп. Соmrаt qialtii privind incasarea pтejudiciului mаtеriаl.

Potrivit art.l14 9i агt.1l5 alin.(1) din Constitulia Republicii Moldov4 justilia se infEptuiegte
iп пчmеlе legii numai de insйntele judecйtoregti рriп Curtea Suрrеmй de Justilie, ргiп cur|ile de
apel gi рriп j udecёtorii .

Temeinicia 9i legalitatea hоtёг"аrilоr judecйtoreqti se чеrifiсi in саdrчl examinaгii apelului sau
rectrrsului in condiliile legii.

Avind in vedere с6, cauza а fost examinatД in iпstшЦа de fond, ргiп pTisma prevedeгilor
аrt.lЗ alin.(l) 9i alin.(2) din Legea privind organizarea jчdесёtоrеаsсй, imixtirrnea in iпfrрtчiгеа
justiliei este iпtегzisi. Exercitarea de рrеsiчпе аsчрrа judec5torilor cu scopul de а impiedica
judecaгea соmрlей 9i obiectivб а cauzei sач de а influenta emiterea hойriгii judiciare atrage
rйspundere contravenJionalй sau репаlб сопfогm legii.

Рriп чrmаrе, nimeni, in afara instanfelor judecЁtoreqti, in ordinea qi рrосеdчrа stabilita de
аИс, пч este in drept sё se implice in examinaTea cauzelor la iлstшr}еlе judecйtoregti competente
sau sй se ехрlшё аsчрrа legalitё[ii gi temeiniciei асtеlоr judecёtoregti emise.

Totodaй, verificДnd ac}iunile judecdtorului vizat in sesizaTe рriп ргismа temeiuгilor
рrечаzчtе de art.4 alin.(l) din Legea рriчiпd rйsрuпdеrеа disciplinaй а jчdесбtогilоr, se rе[iпе lipsa
acestora.

Completul de examinare а contestaliiloг rеmаrсd faptul сй, judecбtorul poate fi tras la
Tбspundere disciplinarД dacй iп чrmа verificйrii argumentelor sesizarii s-a consИtat existenla
circumstanlelor de fapt gi de dгерt саrе stabilesc аЬаtегеа disciplinari рrечizчй de lege, dacd sunt
iпtгuпitе elementele constitutive, in special latura obiectivi gi subiectiv6. iп lipsa unui din aceste
elemente abaterea disciplinarб nu exisй qi nu poate fi angajatё rйsрrшdеrеа disciplinarё а
judecdtorului.

Completul considera justificate арrесirегilе Inspec[iei judiciare саrе а invocat faptul, сЁ
potrivit агt. 1 alin. (4) din Legea cu рriчiге la sИtutul judecйtorului, judecйtorii iau decizii in mod
independent 9i imparlial 9i ac}ioneazi fЕrб niciun fel de restrictii, influente, presiuni, аmепiп;йri sau
iпtегчепfii, directe sau indirecte, din рагtеа огiсdrеi autoritё{i, inclusiv judiciare.

Pentru а rе}iпе in sarcina judecitorului strvirgirea чпеi аЬаtегi disciplinare, чImеzиД а se sиbili
dacd аЬаtеrеа disciplinaTё este рrечйzчtа de lege, dacd sint intrunite elementele constitutive ale
acesteia, Tespectiv, latuTa obiectivi si subiectivd. iп lipsa чпчiа dintTe aceste elemente аЬаtеrеа
disciplinarЁ nu subzisti gi, deci, nu poate fi angajatd гйsрчпdегеа disciplinarё ajudecdtoгului.

Аrt.19 аliп.(3) din Legea cu рriчirе la statutul judecU'o-lrri 51дlцеяzt с5, judecбtorul пч poate
fi tras la rбsрчпdеrе pentru opinia sa ехрrimаtё in infбptuirea justiliei gi репtrч hоtdгАгеа рrопчпlаtа
daci пч va fi stabilitй, рriп sentin}ё definitivi, vinovitia lui de abuz criminal.

Rlspunderea disciplinarё а judecДtorului nu poatg,fr antrenata pentru modul de iпtе!рrеиrе а
legii, аргесiеrе а faptelor sau ечаlчаrе а ргоЬеlоr. La rеliiеrеа in sшсiла judecйtorului sёчirgirеа
unei аЬаtегi disciplinaTe, чrmеаzа sй se stabileascё dасй sunt intrunite elementele constitutive ale
acesteia, adicб latura obiectivЁ 9i сеа subiectivй. iп lipsa unuia dinte aceste elemente constitutive
аЬаtеrеа disciplinari nu subzisй, 9i deci nu poate fi шgajaй rёsрчпdеrеа disciplinari а
judecДtorului. Este inadmisibilЁ responsabilizarea automata а judecitorilor {hгё а demonstTa latuTa
obiectivё qi subiectivd а abaterii disciplinare.

Репtru са о fарй sй роаtй fi сопsidеrаtd abatere disciplinaTd trebuie si аiЬб un саrасtеr ilicit
gi sё fie comisi din motive impuИbile judecДtorului.

Astfel, acrrza|iile privind adoptarea чпоr hоtiгАri judecёtoTeEti ilegale, ргiп саrе, intentionat
sau din neglijenfi gravё, ач fost incДlcate drepturile legale аlе contestatarului, са temei de atragere
la rdsрчпdеrе disciplinaTia magistra}ilor viza[i, previzut de ап.4 alin.(l) din Legea пr.l78, se



геsрiпg, оr, autorul sesizЁrii n-a pгezentat caTeva рrоЬе, саrе аr indica clar аsчрrа acestor iпсdlсДri.
In procesul de чеrifiсаrе ре marginea argumentelor expuse de autorul contestaliei,

Complehrl а rеliпчt 9i faptul, сi petilionarul Gheorghiev Veaceslav пч ше пiсi о calitate iп асеаsй
сачzё сiчilё examinatд.

Astfel, in сопfоrmiИtе сч art. 19 din Legea cu рriчirе la rEspunderea disciplinari а
judесitоrilог к. 1'18/25.07.2014 sesizaгea privind faptele сше pot constitui abateri disciplinare
comise de judecЙtori poate fi inaintati de: а)реrsоапа ale сйгеi drepturi au fost incdlcate са чппаrе
а faptei comise de judecёtor sau о аlй реrsоапй care poate invoca uп interes legitim.

Duрi cum а fost invocat mai sus, Gheorghiev Veaceslav пч este participant in cauza civili
indicatd qi пu а invocat iп sesizaTe sач contestalie чrе-чп interes legitim incЁlcat prin еmitеrеа
acestei hойriri, adicй nu este subiect pentru inaintarea sesizёrii sач contestaliei, prevйzut de
legisla}ia in vigoare.

Astfel, Completulnu nu а refinut temei de incadrare а ac[iuniloг judecitorului vizat sub aspect
disciplinar, рriп prisma рrечеdеrilоr аrt. 4 alin. (1) din Legea cu ргiчirе la rbpunderea disciplinarа
а judecitorilor, iaT argumentele indicate in contestalie nu pot fi ге[iпчtе са temei de апulаrе а
Deciziei Inspec{iei judiciaгe adoptate la 12.0З.2024.

Iп }а"я 99|61 expuse 9i din рrоЬеlе administTate, Completul pentru ехаmiпаrеа contestaliilor
consideTЙ, сё Inspec|ia judiciarб just а concluzionat insuficienla temeiurilor шrgаjагii rДspunderii
disciplinme ajudecёtoilor Popovici Sегgеi de la Jчdесбtогiа Comrat, sediul Сепtrаl., motiv din
care contestatia se respinge са neintemeiaй.
Iп conformitate art.2'7-28 din Legea cu privire la rДsрчпdеrеа disciplinarб ajudecёtorilor пr.
1'78/25.07 ,2014, Compleful de examinare а contestaliilor al Colegiului disciplinm,-

нотАRДýтЕ:

Se respinge са neintemeiate contestatia depusi de Gheorghiu Veceslav, imроtгiча Deciziai
Inspecfiei judiciare пr. 85s- lЗ2 р/m din 12 martie 2024, emise ре maIginea sesizёrii depuse la 30
iапuаriе 2024 qi 07.02,2024 asupra ac}iunilor judecёtorului Popovici Serghei de la Judecйtoria
Соmrаt (sediul central), са пеiпtеmеiаtё.

Нойrirеа se publicй ре pagina web а Consiliului Superior al MagistratuTii ýi poate fi
aИcata la Consiliul Superior al Magistratuгii in tеrmеп de 15 zile de la data рrimiгii hоиrАrii
motivate.

Preqedinte /sеmпйturа,/ pulbere Ruxanda

Membrii /semnitura,/ Midrigan Pavel

/sеmп5tчrа./ Воsип Angela


