Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

22 aprilie 2025 mun.Chisinau
Nr. 7/3

Plenul Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii in urmaitoarea
componenta:

Presedinte: Lucia BAGRIN

Membrii Colegiului: Lilia POTINGA
Vladislav SCHIBIN
Valentina STRATULAT
Sergiu BESLIU

examinand in sedintd inchisa contestatia impotriva Hotararii Completului de examinare a
contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024, emisa in privinta judecatorilor
Roman Mazuret si Violeta Girleanu de la Judecatoria Chisindu,

CONSTATA:

1. La 28 martie 2024, Vasile Cobzac a depus 1n adresa Presedintelui Republicii Moldova si a
Procuraturii Anticoruptie o sesizare, cu privire la actiunile judecdtorului Roman Mazuret de la
Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana) si judecatorul Violeta Girleanu de la Judecatoria Chisinau (sediul
Centru), care potrivit scrisorii din 28 martie 2024 si respectiv 1 aprilie 2024 a fost remisd in adresa
Consiliului Superior al Magistraturii pentru examinare.

1.1. In sustinerea sesizirii, s-a relatat ci este in dezacord cu actiunile judecitorului Roman Mazuret
referitor la examinarea unei plangeri depuse in ordinea art. 313 din Codul de procedurd penala, cat si
actiunile judecatorului Violeta Girleanu referitor la examinarea cauzei civile depuse in temeiul Legii nr.
87/2011, invocand mai multe ilegalitati.

2. Prin Decizia Inspectiei Judiciare nr. 368s-471p/m din 21 mai 2024 sesizarea a fost respinsa ca
neintemeiata.

2.1. Inspectorul-judecator a retinut ca atat Consiliul Superior al Magistraturii cat si Inspectia
judiciara nu sunt instante judecdtoresti si nu au competenta legala de a se implica in procesul de judecare
a cauzelor pe rolul instantelor judecatoresti de a se expune asupra legalitatii si temeiniciei hotararilor
emise in cauzele judecate. In caz contrar, intervenirea in examinarea cauzei, expunerea in privinta
hotararii adoptate, aprecierea probelor din dosar si a legalitatii actelor judecatoresti adoptate, verificarea
corectitudinii aplicarii legislatiei, etc., ar constitui o imixtiune grava in Infaptuirea justitiei si atribuire a
competentelor instantei de judecata la infaptuirea justitiei, ceea ce nu poate fi admis.

3. La 22 iulie 2024, Vasile Cobzac a depus o contestatie la Decizia Inspectiei judiciare din 21 mai
2024, solicitdnd anularea ei, verificarea legalitdtii actiunilor judecatorilor Roman Mazuret si Violeta
Girleanu de la Judecatoria Chisindu cu atragerea acestora la raspundere disciplinara.

3.1. In contestatie a mentionat ci nu este de acord cu Decizia emisa de Inspectia judiciara, prin
emiterea acesteia s-ar dovedi faptul ca nu se face nici o reforma in sistemul judiciar.

4. Prin hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7
din 26 iulie 2024 contestatia depusa de Vasile Cobzac impotriva Deciziei Inspectiei judiciare din 21 mai
2024, a fost respinsa ca fiind tardiva.

4.1. In sustinerea acestei solutii Completul a retinut ci din actele cauzei rezulti ci Vasile Cobzac a
receptionat decizia motivatd a Inspectiei judiciare din 21 mai 2024 la 29 mai 2024, iar contestatie
impotriva acesteia a depus la 18 iunie 2024, desi termenul prevazut de legiuitor de 15 zile a expirat la 13
iunie 2024 (joi).

Astfel, Completul a conchis ca Vasile Cobzac a depus contestatie impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare din 21 mai 2024 in afara termenului legal de 15 zile de la data receptionarii deciziei motivate,
totodatd nu a solicitat repunerea in termenul procedura expirat.



5. La 4 octombrie 2024, Vasile Cobzac a depus o contestatie la Hotararea Completului de
examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024, solicitand anularea
acesteia si a Deciziei Inspectiei judiciare din 21 mai 2024 cu atragerea la raspundere disciplinard a
judecatorilor Roman Mazuret si Violeta Girleanu de la Judecatoria Chisinau.

5.1. In sustinerea contestatiei a reiterat cele mentionate in sesizare si contestatia la Decizia
Inspectiei Judiciare.

Aprecierea Plenului Colegiului disciplinar

6. Examinand contestatia si materialele cauzei, in limitele controlului de legalitate, Plenul
Colegiului disciplinar considera ca, contestatia depusa de Vasile Cobzac urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata, cu mentinerea fard modificari a Hotararii Completului de examinare a contestatiilor nr. 1
al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024, emisa in privinta actiunilor judecatorilor Roman
Mazuret si Violeta Girleanu de la Judecatoria Chisindu, reiesind din urmatoarele considerente.

6.1. In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (1) Legea cu privire la ripunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014, Colegiul disciplinar este un organ independent, care examineaza
cauzele disciplinare 1n privinta judecatorilor in functie si judecatorilor demisionati, pentru faptele comise
in timpul exercitarii functiei de judecator, si aplica sanctiuni disciplinare.

Prin dispozitia alin. (3) art. 29 Legea nr. 178/2014 cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor, hotararea privind admiterea contestatiei este obligatorie pentru inspectia judiciard, care
urmeaza sa efectueze cercetarea disciplinard in conformitate cu art.23. Hotararea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizarii poate fi contestata la colegiul
disciplinar.

Procedura de examinare a contestatiilor Tmpotriva hotararilor completelor de examinare a
contestatiilor ale colegiului disciplinar privind respingerea contestatiei impotriva deciziei inspectiei
judiciare de respingere a sesizarii, nu este stabilita prin Legea nr. 178/2014, astfel contestatia va fi
examinatd n conformitate cu procedura stabilitd pentru examinarea contestatiilor de catre completul de
contestatii.

Conform prevederilor art. 28 din Legea nr. 178/2014:

(1) Completele de contestatie examineaza contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa.

(2) La necesitate, membrii completelor de contestatie pot solicita inspectiei judiciare efectuarea
unor verificari suplimentare si/sau colectarea unor documente sau probe noi.

(3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiata sau tardiva.

(4) In cazul previzut la alin. (3) lit. a), cauza restituitd inspectiei judiciare se repartizeaza pentru
verificari suplimentare altui inspector-judecator.

Plenul Colegiului disciplinar relevd ca, in procedura de examinare a unei contestatii depuse
impotriva hotardrii Completului de contestatii prin care a fost respinsa contestatia impotriva deciziei
inspectorului-judecator, competenta Colegiului consta in verificarea legalitatii unei hotarari care nu are
ca obiect de examinare o abatere disciplinara determinata si incadrata in prevederile art. 4 din Legea nr.
178/2014, Colegiul, care in aceasta procedura detine statut de instanta quasi-judiciard, avand competenta
de a respinge contestatia ca neintemeiata, (inadmisibild), ori de a o admite cu restituirea cétre inspectorul-
judecator pentru efectuarea cercetdrii suplimentare (art. 28 din Legea nr. 178/2014 in vigoare la
momentul depunerii contestatiei).

Tindnd cont de faptul ca actiunile judecatorilor Roman Mazuret si Violeta Girleanu de la
Judecatoria Chisinau, la moment nu au primit o calificare care s-ar incadra in prevederile art. 4 din Legea
nr.178/2014, Consiliul Superior al Magistraturii apreciaza contestatia drept o chestiune fard o
complexitate deosebitd, care poate fi examinata In procedura scrisa.

In jurisprudenta sa Curtea Europeani a recunoscut, ¢ poate fi justificatd renuntarea la tinerea unei
sedinte in cauze care ridica aspecte cu un caracter limitat [4/lan Jacobsson impotriva Suediei (nr. 1), pct.
49; Valova, Slezak si Slezdak impotriva Slovaciei, pct. 65-68] sau chestiuni de drept fard o complexitate
deosebita [Varela Assalino impotriva Portugaliei (dec.); Speil impotriva Austriei (dec.)]. Curtea a decis
in repetate randuri ca, in acest domeniu, autoritétile nationale pot, tindnd cont de cerintele de eficienta si
economie, sa renunte la a se intruni 1n sedintd, organizarea sistematicd a dezbaterilor putand sa constituie
un obstacol in calea diligentei speciale necesare in domeniul securitatii sociale (Schuler-Zgraggen
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impotriva Elvetiei, pct. 58; Dory impotriva Suediei, pct. 41; a se vedea, a contrario, Salomonsson
impotriva Suediei, pct. 39- 40).

6.2. Plenul Colegiului disciplinar retine ca Hotararea motivata a Completului de examinare a
contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024 a fost comunicata petitionarului
la 19 septembrie 2024, fapt confirmat prin avizul de receptie.

Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca Vasile Cobzac a depus contestatie la 23 septembrie
2024, astfel termenul de contestare a fost respectat.

6.3. Totodata, referitor la contestatia Impotriva Hotararii Completului de examinare a contestatiilor
nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024, urmeaza a fi retinute prevederile art. 23 alin.
(1Y) din Legea nr. 178/2014, care prevede ci daci nu se intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare sau faptele invocate in sesizare nu se confirma prin probele administrate in procesul
verificarii prealabile, inspectorul-judecator caruia i-a fost repartizata sesizarea, printr-0 decizie motivata,
respinge sesizarea. Decizia cu privire la respingerea sesizarii poate fi contestata de autorul sesizarii in
completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar in decurs de 15 zile de la data
receptionarii deciziei motivate.

6.4. Plenul mentioneaza ca din actele cauzei disciplinare rezultd ca Vasile Cobzac a receptionat
decizia motivata a Inspectiei judiciare din 21 mai 2024 la 29 mai 2024, iar contestatie impotriva acesteia
a depus la 18 iunie 2024, desi termenul prevazut de legiuitor de 15 zile a expirat la 13 iunie 2024 (zi de
joi).

Astfel, avand in vedere ca Vasile Cobzac a depus contestatie impotriva Deciziei Inspectiei judiciare
din 21 mai 2024 in afara termenului legal de 15 zile de la data receptionarii deciziei motivate, totodata
nu a solicitat repunerea in termenul procedural expirat, Completul de examinare a contestatiilor just si
intemeiat nu a examinat in fond contestatia depusa, respingidnd-o ca fiind tardiva, respectiv Decizia
Inspectiei judiciare a ramas definitiva.

6.5. Concluzionand cele constatate supra, Plenul Colegiului disciplinar atesta ca termenul stabilit
de lege pentru exercitarea unei actiuni procesuale se calculeaza exclusiv din momentul comunicarii
Deciziei Inspectiei judiciare, iar in cazul in care participantul la proces, a omis acest termen, urma sa
invoce motivele omiterii intr-o eventuald cerere de repunere in termen si expres sa solicite acest fapt,
ceea ce la caz nu s-a intamplat.

6.6. La caz, Plenul Colegiului disciplinar se aliniaza concluziilor Completului de examinarea a
contestatiilor potrivit carora respectarea de catre petitionar a termenilor legali constituie o obligatie
pozitiva, iar repunerea arbitrara a acestuia in termenul de procedura va constitui un act facut contrar legii,
fiind o defavorizare evidenta a partilor oponente, ceea ce poate fi tratat ca o violare a art. 6 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului.

6.7. In corespundere cu dispozitiile art. 35 alin. (2) din Legea cu privire la ripunderea disciplinara
a judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014, hotaririle plenului colegiului disciplinar se adopta cu votul
majoritatii membrilor prezenti.

6.8. Avand in vedere cele expuse si urmare a exprimarii votului membrilor prezenti la sedinta,
Plenul colegiului disciplinar cu unanimitate de voturi respinge contestatia depusa de Vasile Cobzac
impotriva Hotararii Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7
din 26 iulie 2024.

7. In conformitate cu art. 28, alin. (3), lit. b) din Legea nr. 178/2014, Plenul colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de Vasile Cobzac impotriva Hotararii Completului de examinare
a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024, emisa in privinta judecatorilor
Roman Mazuret si Violeta Girleanu de la Judecatoria Chisinau.

2. Se mentine fara modificdri Hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al
Colegiului disciplinar nr. 115/7 din 26 iulie 2024.

3. Hotararea poate fi contestata la Consiliul Superior al Magistraturii, prin intermediul Colegiului,
in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotararii motivate.

4. Copia prezentei Hotarari se expediaza spre informare persoanelor vizate si se publica pe pagina
web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).
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Presedinte:

Membrii Colegiului:

Lucia BAGRIN
/semnaturile/ Lilia POTINGA

Vladislav SCHIBIN
Valentina STRATULAT

Sergiu BESLIU



