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Completul de evaluare B în continuare „Comisia , instituit  prin 

, exercitându-  nr. 
252/2023 
unor acte normative „ 252/2023”  a deliberat la 5 februarie 
2025   martie 2025. Membrii care au participat la 
aprobarea raportului au fost: 

  

2. Willem BROU  

3.  

Pe baza sale , 
audierii publice ulterioare, Comisia a 

elaborat . 

I.  Introducere 

 Prezentul raport îl pe dl , 
Centru. 

2. Comisia a 252
 de evaluare 

continuare „Regulament” . 

3. nr. 
252/2023. 

II.  Subiectul evalu rii 

4. Subiectul este 
interimar din ianuarie 2024. 27 decembrie 2024 era 

. 

5. Între  
Ciocana. Începând cu 2005, el este lector universitar la Universitatea de Stat 
din Moldova. 

6. în 2002  
master în drept  la Universitatea de Stat din Moldova. În 2008, el a 

în drept la . 
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III.  Criteriile de evaluare 

7. Potrivit articolului nr. 252/2023
a subiectului. 

8. Articolul .  252/2023  un subiect: 

„[...] Comisia de evaluare a 
 

normelor imperative ale leg

 

” 

9. Articolul  252/2023 prevede un subiect:  

„[...] Comisia de 
 

 

” 

 Salariul mediu pe economie pentru anul 2023 a fost de . Astfel, 
pragul de 20 de salarii medii este de 234.000 , iar pragul de cinci salarii 
medii este de 58.500 . 

 Articolul . 252/2023  Comisiei de 
a verifica diverse aspecte referitoare la 
subiectului, inclusiv achitarea impozitelor, respectarea regimului juridic al 
declar  averii modul de dobândire a 
averii. 

 Potrivit articolului 252/2023

cheltuielile i veniturile persoanelor apropiate, astfel cum acestea sunt definite 
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articolul 
 

  
prevederile 

momentul comiterii faptelor sau emiterii actelor relevante. 

 Î . 2 252/2023, un subiect nu 
corespunde criteriului de integritate   

de alineatul respectiv. Potrivit articolului . 
252/2023, Comisia corespunde criteriului 

de  are dubii serioase determinate de faptele care 
sunt Comisia nu poate aplica 

i.e. 
Comisia 

 

 
procedurii de vetting

texte flexibile. Potrivit Cur ii, Consiliul Superior al Magistraturii poate decide 

t a criteriilor legale. Astfel, comparând expresia 

6 februarie 2025, §§ 99, 
  

 Comisia are dubii întemeiate referitoare la anumite fapte 

6 252/2023. 

procedurii, Comisia   

IV.  Procedura de evaluare 

 5 aprilie 2024, pe baza 252/2023, Comisia 

de Apel . 
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  , Comisia a notificat i-a solicitat 
returneze articolul . 

252/2023 în termen de 20 de zile  în 
continuare,  . 

30 aprilie 2024, subiectul a a pentru ultimii cinci ani 
chestionarul completate.  

 dosarul  de evaluare a 
fost repartizat aleatoriu Completului B din care fac parte membrii Scott Bales, 

subiectul a fost informat 
despre dreptul de a solicita 
membrilor. 

20. Având în v
citate mai sus, Comisia a evaluat 

conformitatea cu aceste criterii în ultimii cinci, Având 

personale se depun la început de an pentru întregul an precedent, pentru 
 -2023 i 

-2023. 
ultimii cinci 

.  

 ani din perioada de evaluare, subiectul 
, atât în conformitate cu ea 

conformitate cu ea nr. 

persoanele lor, procurorilor, 
lor publici  

22. Comisia a solicitat i Sursele care au 
prezentat subiect au inclus 
Integritate în continuare „ ”
„SFS” „ ”  

. .
   

„ASP” . 
de la 

precum   articolele . Au fost 
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primite mai multe la 29 iulie  
de la . Acestea au fost incluse în dosarul de evaluare. 

din punct de vedere al 
corectitudinii i al  

23. 

cestor  de 

pretinsa mit  pentru i  se 

nu a confirmat examinarea pretinsei 
.  

24. 20 august 2024, Comisia i-a solicitat 
subiectului    la 29 august 2024 
continuare „ ” 20 august 2024, subiectul a solicitat 

Comisia a acordat prelungirea 
2 septembrie 2024. Subiectul a prezentat 
prelungit.  

25. Comisia i-a solicitat 
subiectului    la 20 octombrie 2024 
continuare  ” Subiectul 
documente în termenul stabilit.  

26. 5 decembrie 2024 Comisia i-a solicitat 
subiectului    la  
continuare  ” Subiectul 
documente în termenul stabilit.  

27. 24 ianuarie 2025, Comisia a notificat subiectul 

la corespunderea cu criteriile -
la 5 februarie 2025. De asemenea, subiectul a fost 
evaluare poate  alte aspecte care au fost analizate   

28. În conformitate cu articolul 39 alin. Regulament, subiectul a  
a primit acces la toate materialele din dosarul de evaluare la 26 ianuarie 2025.  
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29. data de 26 ianuarie 2025, subiectul 
.  27 ianuarie 2025, Comisia a admis cererea. Comisia a decis 

anume cauza Malai2. 
 

pentru  

30.  5 februarie 2025, Comisia a organizat o În cadrul audierii, 
subiectul a confirmat corectitudin  din 

 oferite anterior.  

V.  Analiza 

 sunt analizate 
concluziei Comisiei. 

32. Comisia a  a solicitat 
 suplimentare din partea subiectului cu privire la : 

a. 
2  

b.  

c. implicarea în cazuri care au condus la area 
Drepturilor Omului. 

 i eren a poten ial  ntre avere  c eltuieli i venituri (avere ne usti icat  
sau ine plicabil ) pentru anii 2012 i 2013 

33. 
acestuia în  runde 

. Conform calculelor Comisiei
financiare de intrare

a fost de - .876  - 8.746 
- 25.622 .  

34.  
 avere inexplicabil a  

. 
aspect. 

 

2 Malai c. Republicii Moldova, nr noiembrie 2024. 
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 Poten ialul conflict de interes 

35. Conform unui articol3 din mass-media, subiectul nu , 
posibil ar fi favorizat-o pe angajata sa, în cadrul concursului de admitere din 

a subiectului J cu privire la acest aspect. 

36. J, 
ului de interes, i-a informat 

era 
angajat  ca grefier în echipa sa. Deoarece membrii comisiei de admitere nu au 

cuzare, subiectul nu s-a retras din 
ului de 

 
în calitate de grefier  în echipa subsemnatului. 
Consider necesar de a comunica acest aspect”. 

37. I

de admitere a decis temeiuri pentru a constata ului de 
interes a domnului Alexandru , 
membru al comisiei de admitere nu sunt”. Din acest motiv, I

 în 
J. 

38.  

„
membrii Consiliului Institutului, Consiliului Superior al Magistraturii, 

 

 

” 

 

3 https://anticoruptie.md/ro/sesizari/examen-cu-favoruri 
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39. prevede sia 
Consiliul acestuia  de 
interes - de admitere a stabilit 

 de interes. 

40. 
grefie

 la studii la I J în 
 

 Pe baza normelor în vigoare  

fost în necorespundere cu 
alin.  

 Implicarea n cauze care au condus la nc lcarea Conven iei uropene a 
repturilor mului ( n continuare „Conven ia”) 

42. Potrivit Agentului Guvernamental , 
subiectul a fost implicat în trei cazuri 

 

  

  

  

43. În , s

de Apel nu a decis asupra fondului 

analiza   Malai. 

44. În conformitate cu articolul un subiect 
Comisia de evaluare a 

e 
pentru Drepturile Omului.  

45. 
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constata caracterul arbitrar al comportamentului sau al actelor emise de 

Omului. 

46. 

Bochan v. 
n  

 
-

comis o eroare de drept sau de 
-
. 

  

47. În aceast  cauz  prima , Curtea 

t
 

48. 
învinuit 

in sens opus ând astfel un 
accident rutier. 

49. 

privind leziunile. Pentru a decid -a bazat pe 
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stabili locul  

50. În urma apelului procurorului, Curtea de Apel l-
În decizi  s-

-
– 

 

implicat 

vehiculul inculpatului. Pe 
 

 În cauza 
Apel nu ar fi putut, 

 

52. P P în redac ia 
„ Judecând apelul declarat împotriva 

 

într- ial condamnarea inculpatului.” 

53. 
 

vedea, de exemplu, 
Popovici c. Republicii Moldova
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2007, § 68  Dan c. Republicii Moldova Lazu c. 
Republicii Moldova  

54. 

impactul. Subiectul a c

 

55. 

martorului neaudiat în apel s-au referit la aspecte post-impact, care au fost 

a fost audiat în apel nu au fost nici unice, nici decisive pentru condamnare”. 

 

56. Sarcina Comisiei nu 

 

57. În special, Comisia s-
chestiune chestiunea uza 
Melega4 uza  
faptice. În cauza , un martor nu a fost audiat, în timp ce în cauza Melega 
a fost audiat un singur martor. În cauza  subiectul a prezentat Comisiei 

deciziei. 

58. 

nu fie în 
corespundere cu 

 

   

e închis ] 

 

4 Ct Melega c. Republicii Moldova . 
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59. 

 

60. 
recursurile depuse de reclamant  procuror împotriva încheierii din 27 

prin care s-a dispus arestul la domiciliu. Prin decizia din 
, Curtea de Apel a decis înlocuirea arestului la domiciliu cu arestul 

 în termen 
rezonabil sau de a fi eliberat   

 activa în calitate de 

e în cele din 
-a promis reclamantei 

Participa

-o. 

62. 

arest preventiv tim
-au prelungit arestul 

la domiciliu sau au plasat-o în arest preventiv, s-au bazat pe motive similare, 

e sau suficiente pentru 

 

63. 
 

64. În cauza Malai, Ct   
-au bazat pe motive stereotipe 

e 
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considerare lipsa unui astfel de comportament al ei în primele opt luni ale 
e au ignorat, de asemenea, 

 
 

65. 

cauze penale
Moldova, nr. 3456/05, 4 octombrie 2005, §§ 97-  c. Republicii 
Moldova  nr. 5826/03, 22 

 Šoš c. 
 - Buzadji c. Republicii Moldova 

-
-

-224. 

66. 

pentru el”. Subiectul a 
-

a considerat 
i nu putea 

 

67. 

east  [neprezentarea la citarea procurorului] 

-
arestului preventiv are ca scop prevenirea cazurilor de neprezentare la 

 

68. 
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69. Arestul preventiv sau arestul la domiciliu e privare de 

întrunite cumulativ câteva 5.  

70. : 

împiedice într-
unerea în libertate a acestuia va cauza 

 

 6 bine 

7. 
8 

 

72. Curtea 

 

 
5 

  a unor 
prevederi ale  

- -ul: search_hot_expl.php 
6 

 
vedea 

 , § 
   

7  . 
8  Becciev c. Republicii Moldova, , § 52. 
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73. Singurul element de fapt  
neprezentarea reclamantei 

- încheierea 

a se prezentase în 
acest fapt a fost admis de Curtea de Apel 

cu participarea subiectului . 

. 

74. P a ar fi putut veni la 
 

colegiul 
de 

evadare de constrângere 

obligarea de a se prezenta la organul de . 

75. Astfel, Comisia este de acord cu Ct

libertate a reclamantei 
t n

i 

 

76. în 
temei de a 

corespunde cu 

membru relativ junior al co  de Apel, care a emis o decizie 

participarea subiectului, decizia pare a fi un act izolat care este mai  

necorespunderii cu criteriile etice doar pe baza 
9. 

 
9 în materie de vetting, Ct
de exemplu, c ei, , -  
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VI. Concluzia

77. Pe subiectului din cadrul audierii,
Comisia propune ca subiectul
s-a constatat lipsa corespunderii cu criteriile 
nr. 252/2023.

VII. Ac iuni ulterioare i publicarea

78. Potrivit articolului 40 alin. 4 Regulament, prezentul raport va fi expediat
, iar

despre
.

79. În termen de cel mult trei zile de la aprobare, raportul semnat electronic va fi

un exemplar în format electronic al dosarului de evaluare cu toate materialele
de evaluare colectate de Comisie.

80. Raportul va fi publicat pe site-ul oficial al Comisiei, 

persoane, în termen de trei zile de la expirarea perioadei de 
Consiliului Superior al Magistraturii 
emite decizia prin care respinge sau 

.

Raportul de evaluare a fost aprobat prin vot unanim la data de martie 2025
punctul punctul

din Regulament.

82. Raportul de evaluare

Scott Bales

le Comisiei 


